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Witaj Romku. 5-11-2020

Dzięki Romku – jeszcze raz – za pamięć. Moje uwagi:

1. (str. 124) „O rozpiętości grafów” – praca doktorska, promotor prof. dr hab. M. Kucha-
rzewski. Obrona 2.02.1981r., Politechnika Śląska, Gliwice.

2. Nie zajmowałem się teorią strun.

3. (str. 130-134, Dodatek A) Pojęcia: obiekt, obiekt uniwersalny, podobiekt, izomorfizm
obiektów, podobieństwo obiektów, mapa, atlas itd. – zostały wprowadzone przeze mnie
w (niepublikowanej) pracy „O podobieństwie obiektów” referowanej m.in. na konferencji
algebraików w Jachrance w 1989r. oraz na seminariach m.in. prof. E. Płonki. Również
podany przeze mnie dowód negatywnej odpowiedzi na uogólnioną na obiekty (macierze,
pseudografy, hipergrafy) hipotezę Ulama, był referowany na seminariach w Instytucie
Matematyki (naszego Wydziału – wówczas pod nazwą Wydział Matematyczno-Fizyczny).
Zobacz również prace dyplomowe moich studentów:

(a) M. Gielza – 1995r. „Uogólniona hipoteza Ulama”,

(b) A. Porębski – 1998r. „Grafy a obiekty”,

(c) L. Krzysztofczyk – 1986r. „Podobieństwo obiektów”,

(d) M. Olesińska – 2000r. „O pewnym zastosowaniu teorii podobieństwa obiektów”,

(e) E. Gniewek – 2005r. „Zastosowanie elementów teorii podobiektów w wybranych
zagadnieniach praktycznych”.

4. (str.133) Uwaga 2 jest fałszywa – tak uzyskane macierze (np. dla s = k+ 1) nie spełniają
założeń hipotezy Ulama.

5. Mogłoby być np. tak:
Dla dowolnego s > 2k−1 wystarczy np. w obu uzyskanych macierzach X i Y dopisać
odpowiednią ilość identycznych kolumn, aby uzyskać macierze wymiaru k× s spełniające
warunki hipotezy Ulama i przeczące tej hipotezie.

Uwaga własna (Roman Wituła)
Doktor Bolesław Wantuła podczas strajku w grudniu 1981 roku był na naszym Wydziale prze-
wodniczącym Solidarności.


